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PARTIE. OFAFICIEL«LE

- s

MINISTERE DE LA JEUNESSE ET DES SPORTS

ARRETE MINISTERIEL n° 9799 M.J.S. en date du 25 octobre
1993 portant nomination des membres du comité directeur provi-
soire chargé d’administrer la Fédération sénégalaise de Football.

Article unique. - La composition du Comité directeur provisoire
chargé d'administrer la Fédération sénégalaise de Football est fixée
comme suit :

Bureau
El Hadji Daouda Faye;

Vice- président chargé des Compéltitions internationales . Ndary
Touré;

Président

Vice-président chargé des Compétitions nationales : Alexandre
Diadhiou;

Vice-président chargé de la Promotion et de la Prospective : M
Abatalib Guéye;

Vice-président chargé de la Coordination, du Contrdle et dit Suivi
Tbrahima Faye; :

Trésorier général : Papa Mouhamed Dia;

Directenr administratif : Babacar Thiaw,

Conniissions :

-

Président c'ha}'gé de la Lag{stiqué et de !'Informatisation : colonel

_Ibrahima Ndiaye;

Président chargé des Ressources et de la-Sponsorisatiori : Tidiane
Camarg; = S .o

. Président charge de ia C'o:mni,s'swn de I.a C'ommumcatmn :

Ibrahlmcr Sang;’ 1. ¢ U Dl PR,
Ji‘rﬁ.s!dmif L?znrgé» a’é'f ?’rdgz:gzmkanon kt de‘l Orgamsanm] g
, ‘J\.J.— -"‘_-. £ + L -

Pt n-.,

,_'-‘" i1 T s ,,,— F '.

Alassme ?Vauara,-
% b (% _}1&“4 t-c};f’a i B2 5
Presrdgnrc}fé’rgé iela Gam)ﬁiﬁsiﬂ jz:rir!!qzrev u’e&]{egfe}nepts et *

de la Réﬁ)rme M Mdmeé Adama Gusye;
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FPrésident de la Commission des Finances : Sérigne Mbaye Thiam;
Président de la Comyhission centrale desArb:tres Cheikh Gaye;

Pres:dent de Iln Commission med:cale : Médecin lientenant-

colonel Mamadou Ndoye;

Président de la Commission centrale technigue : Gérard Diamé.
Membres :

Chargé de la liaison avec le Football corporatif : Papa Massar
Ndoye;

Chargé de la liaison avec le Mouvement Navétane : Mamadou
Déthié Samb;

Chargé de la liaison avec le Sport militaire-et pdara-militaire :
Commandant Amadou Diop dit Boudah;

Chargé de Ia Haison avec I'UASSU : Saér Seck;

Chargé de la liaison avec les Ecoles de Football : Adnan Farhat;

Chargé de la liaison avec le Football féminin : Aissatou Frangoise
Seck; '

-Conseillers :~

Ahmet Ndoye;
Abdoulaye Diaw. ' .

Présidents de Ligues :
Dakar : Tidiane Camara; |
Diourbet :
Fatick : Papa Moustapha Guéye;
Kaolack : Déthié Ndiaye;
Kolda : Baba K4;
Louga : Babacar Diop;
Saint-Louis : Papa Amadou Ba dit Bapau

Meissa Guéye;

Tambacounda : Habib Cissé;
Thids : Aziz Guéye;
Ziguinchor : El Hadji Osseynou Fofana.

ARRETE MINISTERIEL n°® 9850 M.1.S. en date du 27 octobre
1993 mettant fin aux fonctions du Directeur technique national du
Football,

[- Atticle premier. - I est mis fin aux fonctions de Directeur
techmque national du Football de M. Youssoupha Touré, Mle de
solde 357244-C, inspecteur d'Education physique et sportive.

At 2. - Le présent arrété prend effet le 25 octobre 1993,

CONSEIL CONSTITUTIONNEL- -

AFFAIRE N° 2/C/3 du 23 juin 1993‘

- Le Conseil constitutionnel en sa séance du 23 juin 1993, statuant
en matiére constitutionnelle, conformément & I'article 82 (alinéa
premier) de la Constitution et a l'article premier de Ia Ioi n° 92-
.23 du 30 mai 1992 portant loi organique sur le Conseil consti-
tutionnel, a rendu la décision dont la teneur suit :

L CoNSEIL CONSETUTIONNEL,
Vu Ia Constitution, notamment en son article 82 alinéa premier

Vu la loi n° 92,23 du 30 mai 1992 portant loi orgamque sur le Conseil
constitutionnel, notarhment en son article 20 ;

Vu la’loi n° 92.25 du-30 'mai 1992 relafive 4 la Cour de Casmtion,
notanunent en son article 33 ;

Vu les requétes en rabat d'arrét du 17 novembre 1992 de Monsieur le
Procureur général prés la Cour de Cassation, d'ordre du Garde des Sceaux
et du 22 novembre 1992 du Conseil de la Compagnie multinationale Air
Afrique ;

Vu la requéte en date du 28 décémbre 1992 de M= Doudou Ndoye et
Moustapha Ndoye, Avocats & la Cour, invoquant l'inconstitutionnalité de
Varticle 33 alinéa 2 de ia loi organique n° 92.25 du 30 mai 1992 ;

Vu Farét n°1 du 19 février 1993 rendu par Ia Cour de Cassation, toutes
Chambres réunies :

Vu la lettre n° 245 du 3 juin 1993 du Greffier en Chef de la Cour de
Cassation, enregistrée le méme jour au Greffe du Conseil constitutionnel,
sous le numéro 2/C/3 ;

M™ Marie-José Crespin ayant été entendue en son rapport ;

Aprés en avoir délibéré conformément & la loi :

I. - Considérant que par arrét n°1/C./C/C R/92 du 19 février 1993,
la Cour de Cassation, statuant toutes Chambres reumes, a décidé

- de surseoir & statuer sur les requétes en date des 17 et 22
novembre 1992 de Monsieur le Procureur général prés Ia Cour de
Cassation, d'ordre du Garde des Sceaux et de la Compagnie.
multinationale Air Afrique, représentée par Maitre Rasseck BOURGI,
Avocat 2 la Cour, aux fins de rabat de T'atrét n® 34 du 11 avril
1990, rendu par la 2éme section de la, Cour supréme, statuant en
matire sociale, dans le litige opposant la Compagnie précitée 3 cing
de ses ex- agents ;

- de saisir le Conseil constitutionnel de I'exception
d'inconstitutionnalité de l'article 33 alinéa 2 de la loi organique n°
92.25 du 30 mai 1992 relative 4 la Cour de Cassation et soulevée
par Maitres Doudou Ndoye et Moustapha Ndoye, Avocats & la Cour
représentant ces cing ex- agents d'Air Afnque défendeurs au recours
en rabat d'amét ;

Sur la recevabilité de la procédure engagée devant le conseil
constitutionne! :

2, - Considérant d'une part, que Ia présente saisine faite par lettre
n® 245 du 3 juin 1993 du Greffier en Chef de la Cour de Cassation,
enregistrée ie méme jour au greffe du Conseil constitutionnel sous
le n°® 2/C/93, conformément 2 Patticle 20 de la loi orpanique

n® 92-23 est régulitre ;
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3. - Considémant dantre part, gue la question préjudicielle est
. recevable, comme ayant £t soulevée contre une loi organigue qui
n'a pas fait l'objet d'un contréle de conformité 2 la Constitution avant
sa promulgation ; qu'elle est intervenue dans une période transitoire
de réforme des Institutions judiciaires, et e, en application de l'article
6 de 11 loi constitutionnelle n® 92.22 .du 30 mai 1992 portant révision
de 1a Constitution (F0G.8. n°® 5469 du ler juin 1992) ;

Sur le moyen présente :

4. ~ Considérant qulen son article 33, la 16i organique critiquée
disposé : -

« Les’ décisions de 1a Cour de Cassation -ne-sont susceplibles

d'aucun recours, 2 I'exception de la requéte en rectification d'erreur
matérielle et de la reguéie en rabat d'amét. Celle-ci est présentée,
de sa propre inifiative on sur instruction du Ministre de 1z Justice
par le Procureur général, ou déposée par les parties elles-mémes. La
requéte en rabat dautt ne peut éire accueillie que lorsque l'arré

attaqué est entaché dune erreur de procédure non imputable 3 la"

partie intéressée, et gui a affecté la solunon donnée 3 l'affaire par
lIa Cour de Cassation ».

« Cette voie de recours n'est applicable aux arréts rendus par la
Cour supréme dans les matiéres qui relévent des compétences de
t= Comr de Cassation depuis l'entrée en vigueur de la présente loi
crzenique que si lesdits arréts n'ont pas été entierement exécutés 2
E date du pourvol ».

« Les requétes en rabat d'arrét sont jugées en Chambres réunies,
Les magistrats ayant eu 3 prononcer antéricurement dans l'affaire ne
prennent pas part au délibéré ».

5. - Considérant que les requérants invoquent I'inconstitutionnalité
du 2éme alinéa de cet article 33, en ce qu'il autorise la rétroactivité
de cette nouvelle voie de recours "qui permet de reprendre des causes

“ayant acquis définitivement I'autorité de Ia chose jugée dans ie cadre
des lois et réglements-en vigueur au moment oi} elles ont été jugées”.
et en la subordonnant 3 la non-exécution de lamdt déféré ;

Sur le principe de la non-rétroactivité des lois : '

6. - Considérant qu'en instituant, par le vote de la loi organique
n°® 92.25 du mai 1992, une nouvelle voie de recours qu'est le rabat
darrét, et en décidant de l'appliquer aux décisions de'ancienne Cour
supréme, le législateur a conféré 3 ladite loi un caractére rétroactif

7.-Considérant que la régle de la non-rétroactivité des lois n'a de.

valeur constitutionnelle qu'en matiére penale, ~ouformément aux
anicles 6 de la Constitution, 8 de la Déclaration des Droits de

“'Homme et du Citoyen de 1789 et 11.2 de la Déclaration universelle.

des Droits de 'Homme de 1948 ; quen tout autre domaine, elle est
un principe général'du droit auguei [2 ioi peut déroger ; qu'il s'ensuit
que fe Iégislateur est en droq de do-mep un caractére rétroactif & une
Ioi ;

8. -Considérant néanmoins, que la modification, 'abrogation d'une
loi comme la rétroactivité d'une loi nouvelle, ne peuvent remettre
en cause des situations existantes, que dans le respect des droits et
zllbenes de valeur constitutionnelle ;

© Qulen effet, s'il appartient au Ieglslateur, SOus réserve de l'appli-
cation immédiate de la loi pénale plus douce, de déterminer la date

dentrée en vigueur d'une loi, le pouvoir qui Iui est ainsi conféré -

nest pas sans limites ;

Sur I’ autorité de la chose Jugee :

9. - Considérant qu'il n'est pas contestable qud la date de
t'adoption de la loi organique n® 92.25 du 30 mai 1992, instituant
la procédure de rabat d'arrét, la décision déférée rendue par I'ancienne
Cour supréme était devenue définitive du fait de I'épuisement des
voies de recours et de l'expiration des délais de recours, prévus par
Ies textes en vigueur au moment on elle a été rendue ; que dés lors
elie était devenue irrévocable ;

10. - Considérant que ladite loi organique, ?h créant une nouvelle
voie de recours et en la rendant applicable & une telle décision de
justice remet en cause les droits reconnus des justiciables et aboutit
ainsi 4 les priver de garanties constitutionnelles ;

11. - Considérant que ceite atteinte 2 I'antorité de la chose jugée
viole, en outre, le principe de l'indépendance du pouvoir judiciaire

| & I'égard du pouvoir législatif et du pouvoir exécutif, consacré par

l'atticle 16 de la Déclaration des Droits de I'Homme de 1789 et
l'article 80 de T Constitution ainsi que par les conventions, Ies lois
et coutumes en vigueur ; - R

Que le prmmpe de la séparation de pouvoirs interdit aux pouvoirs
1égislatif et exécutif d'empiéter sur le pouvoir judiciaire en censurant
ou en anéantissant les décisions de justice passées en forcé gde chose
jugée, et en privant les citoyens des droits garantis par la Constitution

12. - Considérant qu'en l'espéce, le faif de limiter la procédure
de rabat d'arrét aux décisions rendues par l'ancienne Cour supréme
et non entidrement exécutées 4 la date de la requéte en rabat d'amét,
gst contraire aux principes de valeur constitutionnelle ;

Qu'en effet une telle restriction subordonne l'autorité de chose
jugée s'attachant aux amréts de l'ancienne Cour supréme, 4 leur
exécutlon ou A leur inexécution qui ne reléve nullement du juge,
mais des parties elles-mémes ;

13. - Considérant surtout, que la mise en oeuvre de la procédure
de rabat d'amét de Iarticle 33 alinéa 2 par la Cour de Cassation
entrainerait une inégalité non justifiée entre les justiciables, en
ouvrant la nouvelle voie de recours 3 certains denire eux et pas a.
d'autres, selon qu'ils cherchent & remettre en cause une senterce non
entidrement exécutée ou une sentence déja exécutée, en violation du
principe de I'égalité devant la loi et devant la justice, consacté par
l'article 6 de 1a Déclaration de 1789, I'article 7 dé la Déciaration
de 1948, latticle 3 de la Charte africaine des droits de 'Homme
et des Peuples et les articles premicr et 7 de Iz Constitution ;v

14, - Considérant en conséquence, qu'en adopiant Ia loi orgzniges
n°® 92.25 du 30 mai 1992 créant la procédure de rabat d'arrét et dont
l'atticle 33 alinéa 2 étend l'appheau0n aux arets de la Cour supréme
qui n'ont pas §té entidrement exécntés A 1a date de pourvoi (en réalité”
de la requéte en rabat d‘arret) bien qu 1ls soient passés en foree” de
chose jugée, le législateur a outrepassé ses coriipétences et emp;ete
sur les prérogatives du pouvoir judiciaire, en violation de principes
4 valeur constitutionnelle, sans qu'en’ aucun cas, cett? violation puisse
étre - justifiée par la sauvegarde d'un intérét général ou de lordre

public ;
Decipe
Atticle premier. - L'exception d'inconstifutionnalité soulevée devant

1a Cour de Cassation et relative au rabat de l'arrét n® 34/du 11 avnl,
1992 de Ia Cour supréme est recevable ;

Ar, 2. - L'alméa 2 de l'aticle 33 de la loi orgamque e 92 25
du 30 mai 1992, sur la Cour de Cassation, n'est’pas conforme 3
18 Constitution ; L P 4 :

.
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Art. 3. - Tl ne peut plus étre fait application de cette disposition
conformétent 4 Tarticle 20 de la loi organique n® 92.23 du 30 mai
1992 sur le Conseil constitutionnel ;

Art. 4 La présente décision sera notifiée au Président de la

‘République, au Président de I'Assemblée nationale et aux auteurs

du recours ;

. An. 5.- La présente décision sera publiée au Jowrnal officiel du

- Sénégal.

Délibérée par le Conseil Constitdtionnel en sa séance du 23 juin
1993 3 laquelle siégeaient :

M. Youssoupha Ndiaye, Président;
M Marie-José Crespin, Membre-Rapporieur;
MM. Amadou So, Membre;
Toou Diaité, Wenibre.
Avec l'assistance de M¢ Doudou Salmone Fall, Greffier en Chef.

En foi de quoi, la présente décision a é1é signée par le Président,

“les autres membres du Conseil et le Greffier en Chef.

AFFAIRE n° 3/C/93 du 16 décembre 1993

Le Conseil constitutionnel, en sa séance du 16 décembre 1993,
statuant en matiére constitutionnelle, conformément a l'article 82 de
la Constitution et & l'article premier de la Loi organique n® 92.23
du 30 Mai 1992 sur le Conseil constitutionnel, : a rendu la décision

dont la teneur suit :

LE CONSEIL- CONSTITUTIONNEL :
Vu Iz Constitution, notamment ses articles 78 et 82, alinéa premier;

Vu a Ioi organique n® 92.23 du 30 mai 1992 sur le Conseil constitutionnel,
nolamment ses articles premier, 14 et 15;

Vu le Traité de Port-Louis du 17 octobre 1993 relatif & 1'Harmonisation

i g e, . T

Vu la requéte du Président de 1a République en date du 29 novembre 1993,

" enregistrée au Conseil constifutionnel le 1 décembre 1993 tendant 4 faire

déclarer la conformité dudit Traité a la Constitution;

M. Ibou Diaité ayant été entendu en son rappott;
Aprés en avoir délibéré conformément a la loi :

1 - Considérant que par requéte en date du 29 novembre 1993,
e Président de la République, en se fondant sur laticle 78 de la
Constitution, a saisi le Conseil 2ux fins de voir .

- Statuer sur la conformité 3 la Constitution des articles 14 4 16

_ du Traité relatif 4 'Harmonisation du Droit des Affaires en Afrique,

« - Relever d'office, le cas échéant, en application de l'avant-

_ demnier alinéa de I'article 15 de la loi organique n® 92.23 du 30 mai

1992 sur le Conseil constitutionnel, une violation de la Constitution
qui n'aurait pas été soulevée »;

2 - Considérant que cette requéte dont le Conseil constitutionnel

a été saisi aprés la signature de lengagemem international et avant
2

le vote de la loi auterisant sa ratification ou son approbation, est
recevable, en' applicattion des articles 78 de la constitution et 14 de
Ia loi organique sur le Conseil constitutionnel;

3 - Considérant que le Président de la République demande au
Conseil constitutionnel de se prononcer sur la constitutionnalité des
articles 14, 15 et 16 du Traité de Port-Louis au regard des articles
80 et 82, alinéa 3 de la Constitution;

Au regard de l'article 80 de la Constitutition :

4. Considérant que les articles 14, 15 et 16 du Traité attribuent
compétence 3 une Cour Commune de Justice et d'Arbitrage devant
assurer dans les Etats Parties l'interprétation et l'application commu-
nes du Traité et des réglements pris pour son applicattion et des
actes uniformes;

Que saisie par la voie du recours en cassation, cette Cour pourra
également se prononcer sur les décisions rendues par les juridictions
d'Appel des Ftats Parties dans toutes les affaires soulevant des
questions relatives a I'application des actes uniformes et des régle-
ments prévus au présent Traité, 2 l'exception des décisions appliquant
des sanctions pénales, et dans les mémes conditions, sur les décisions
non susceptibles d'appei rendues par toute’ Jundlctlon des Etats
Parties dans-les mémes contentienx;

5 - Considérant que T'article 80 de la Constitution, en disposant
que le pouvoir judiciaire est "exercé par le Conseil Constitionnel,
le Conseil d'Etat, la Cour de Cassation et les Cours et Tribunaux”,
réserve cet exercice aux seules institutions qu'il éntimére limitativemment,
3 l'exclusion de toute autre institution, qu'elle soit d'ailleurs nationale
ou intemationale;

6 - Considérant toutefois, que les dispositions de Tarticle 80 ne
visent que lexercice du pouvoir judiciaire dans lordre juridique
sénégalais; quelles n'ont ni pour objet, ni pour effet d'interdire la
participation d'une institution autre que celles qu'elles énumérent, &
lexercice du pouvoir judiciaire du Sénégal mais dans un cadre
différent du cadre national; quil n'y a donc pas, en lespéce, une
contrariété logique entre les dispositions de I'article 80 et les articles
14, 15 et 16 du Traité atiribuant 3 une juridiction internationale
comme la Cour communec de Justice et d'Arbiirage, la compétence
de connaitie, par voie de cassation, certaines décisions rendues en
demier ressort par les juridictions du Sénégal, dans le cadre d'une
organisation internationale telle que 101'gamsanon pour I'Harmonisation

_en -Aftique. du Droit des -Affaires., & s o g

e

Au regard de larticle 82, alinéa 3 de la Constitution :

7 - Considérant il est vrai, quen conférant cette compélence
ia Cour commune de Justice et d'Asbitrage les articles 14, 15 et 16
du Traité réduisent d'autant les attributions de la Cour de Cassation
telles qu'elles sont définies par l'article 82, alinéa 3 de la Constitution,
qui dispose qu'en toutes matiéres autres que celles qui relévent des
compétences respectives du Conseil constitutionnel et du Conseil
d'Etat (article 82, alinéa 1 et 2), "la Cour se prononce par la voie
du recours en cassation sur les jugements rendus en dernier ressort
par les juridictions subordonnées.

8 - Considérant qu'il n'en résulte cependant ni changement du
statut international du Sénégal en tant qu'Etat souverain et indépen-
dant, ni modification de son organisation institutionnelle; que le
déssaisissement de certaines de ses institutions - Cour de Cassation,’
mais aussi Assemblée nationale, n'est ni total, ni unilatéral; qu'il s'agit
donc, en l'espice, non pas d'un abandon de souveraineté, mais d'une
limitation de compétences qu'implique tout engagement international
el qui, en tant que telle, ne saurait constituer une violation de la
Constitution, dans la mesure ol celle-ci, en prévoyant la possibilité
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de conclure des traités, autorise, paf cela méme, une telle limitation
de compétences;

9 - Considérant que méme si les articles soumis & l'examen du
Conseil constitutionnel avaient prescrit un véritable abandon de
souveraineté, ils ne seraient pas inconstitutionnels; que §'il y avait
un doute & ce sujet, il serait levé par les dispositions du paragraphe
3 du Préambule de la Constitution aux termes duquel :

Le peuple sénégalais :

- Souciewx de préparer I'unité des Etats de I'Afrique et d'assurer
les perspectives que comporte cette unité;

- Consciemt de la nécessité d'une unité politique, culturelle,
économique et sociale, indispensable 4 I'affirmation de la personnalité
africaine;

- Conscient des impératifs historiques, moraux et matériels qui
unissent les Etats de 1'Quest africain,

DecpE

« Que la République du Sénégal ne ménagera aucun effort pour
la réalisation de l'unité Africaine ».

10 - Considérant en effet, que la réalisation de 1'Unité africaine
impliquant nécessairement un abandon de souveraineié de la part
des Etats qui v panticipent, le Peuple sénégalais, par ceite « décision
constitutionnelie », accepte d'accomplir un tel « effort » qu'il s'ensuit
quun engagement international par lequel le Sénégal consentirait 4
abandonner sa souveraineté dans ce but, serait conforme 2 la
Constitution, & condition que cet abandon.de souveraineté se fasse
sous réserve de réciprocité et dans le respect des Droits de 'Homme
et des peuples, ainsi que des liberiés fondamentales, garantis par les
dispositions de valeur constitutionnelle

11 - Considérant qu'il en est ainsi, a fortiori, du Traité de Port-
Louis du 17 octobre 1993 relatif 3 'Harmonisation du Droit des
Affaires en Aftique, dont les articles 14, 15 et 16 ne prescrivent
quune limitation de compétences, dans le but, selon les termes
mémes du Préambule dudit Traité, "daccomplir de nouveaux progrés
sur la voie de l'unité africaine”; que ces atticles ne sont donc pas
contraires 3 la Constitution;

12 - Considérant que le Conseil constitutionnel ne reléve dans
le Traité, aucune violation de la Constitution susceptible d'étre

soulevée doffice, conformément aux dispositions de Iamcle 15

alinéa 3 de la loi organique surle Conseil constitutionnel;
DEcDE :

Anicle premier, - La requdte du Président de la République est
recevable; e

An. 2. - Les articles 14, 15 et 16 du Trité de Port-Louis du
17 octobre 1993 relatif 2 I'Harmonisation du Droit des Affaires en
Aftique ne sont pas contraires 4 la Constilution;

An, 3, -
contraire.

Aucune des autres- dispositions du Traité ne lui est

Art. 4. - La présente décision sera notifiée au Président de la
République et au Président de FAssemblée Nationale et publiée au
Journal officiel.

Délibérée par le Conseil constitutionnel en sa séance du 16
décembre 1993 i-laquelle siégeaient :

MM Youssoupha Ndiaye, Président,
Amadou Louis Gueye, Fice-président,

Ibou Diaité, membre ;'apporteur,
M= : Marie-José Crespin, membre,
M.: Amadou So, Membre. d
Avec l'assistance de M® Doudou Salmone Fall, Greffi er en Chef.

En foi de quoi, la présente décision a ét€ signée par le Président,
le Vice-président, les autres membres du Conseil et le Greffier en
chef.

PARTIE NON OFFICIELLE

ANNONGCES

(L 'Administration n'entend nullement étre responsable de la teneur des
annorces ou avis publiés sous cette rubrique par les particuliers)

DECLARATION D'ASSOCIATION

Titre de Passociation : « ASSOCIATION DES RESIDENTS DES HAMO
VI ».

Objer :

- d'unir les résidents animés d'un méme idéal et de créer entre eux des hens
d'ententes et de solidarité;

- de contribuer a I'émancipation sociale et ala fommtmn civique des résidents;

- d'améliorer les conditions de vie dans la cité;

- de protéger le cadre de vie de l'ensemble des résidents.

S:'ége-soci‘al : villa n° 27 HAMO V1.

COMPOSITION DU BUREAU
actuellement chargé de l'administration gt la direction de l'association

MM. Papa Gueye, Président; -

Ousseynou Sy, Secrétaire général;
Awa Ndiaye, Trésoriére générale.

Récépissé de déclaration d'association n° 6881 M. INT-DAGAT en date du
18 janvier 1994 du Ministére de I'ntérienr.

AVIS DE PERTE

Avis est donné de la perte des titres fonciers n® 627 et n°® 713
de Louga appartenant au sieur Massamba Gaye, demeurant & Louga.
1-2

AVIS DE PERTE B

Avis est donné de la pente du titre foncier n® 1546 TH appartenant
au sieur Cheikh Diop, demeurant & Khombole. 1-2

Etude dé M° Bineta THIAM notaire,
- Cité SOTIBA n° 204, face Roule nationale Pikine

AVIS DE PERTE
Avis est donné de la perte de la copie du titre foncier n® 6855 DG appar-

tenant & M. Moussa Soumah. 2-2
AVIS DE PERTE _
Avis est donné de Ia perte du titre foncier n® 9726 DG appartendnt & M.
Gana Ndoye, Mme Fatou Ndoye et Mme Aby Guéye. © 22

-
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- ‘:'Etude-de Mt Moustapha THIAM, notaire

AVIS PE PERTE

Aws est: donne de la perte de Iz copie du titre foncier n° 10473
DG appartenant 3 Mme Fatou Wade. 1-2

AVIS DE PERTE

Avis est donné de Ia perte de la copie du titre foncier n° 8484 DG ,

apparienant & few Ibrahima Sarr. 2

AVIS DE PERTE

DG appartenant 4 M. Saliou Mbaye et consoris. 12

AVIS DE PERTE

Avis est-donné de Ia perte de la copie du titre foncier n° 766—
R appaitenant au sienr Malamine Diongue dit Bara 12

AVIS DE PERTE

Avis est donné de la perte du titre foncier n® 3158 DG dppartenant
aux sieurs et dames Madjiguéne Diouf, Macoumba Loume, Madiaye

£l
]
i
t

‘Avis est donné de la perte de Ia copie du fitre foncier mi® 12136

a g ST
A

- janvier 1971).

1993 @ été .déposé

21 décembre 1993.

PRIMATURE

SECRETARIAT GENERAL

RECEPISSE

| f‘f(_ ppllcatlon de Ia loi n° 70-14 du 6 février 1970 fixantdes
"I *‘régles d'applicabilité des‘lois, des actes administratifs & -
- caractére réglementaire et des actes administratifs &
~-=caractere individuel,;madifiée par la loi n® 71-07 du 21

. -:numéro 5555 du Journal officiel en date du 11 décembre

:au Secrétariat général du Gouvernement le

IHdjoint du Secrétaire général
d@uGonvernenent

D PR R sl WY
o = , X

1 YApplicationdelaloin® 70-14du 6 féviier 1970 fixantles regles
dapplicabilité des lois, des actes administratifs acaraciére
. “.Jéglementaire et des actes administrafifs & cafactereindivi-

' s'_.di!el, modifise

SECRETARIAT/GENERAL

: T.e numéro 5557 du Journal officiel en date du 25 décembre
; 1993 aété depose

PRIMATURE

RECEPISSE

parlaloin® 71-07 du21i janvier 1971).

au Secrétariat général du Gouvernement le 23]

Loume, et Seynabou Loume. 12 Pddjoing du Secrétaire génénal
' du Gouvernement
Bara NIANG
PRIMATURE PRIMATURE
oty S SECRETARIAT GENERAL S R

. h EC E P ISSE
(Apphcat;on de laloin®70-14 du Bfevner 1870 fixant les regles

wduel modmee par la loi n® 71-07 du 21 janvier 1971)

Lenuméro 55 12 duJournal officiel endate_:duj3 mars 19_95:-aeté
déposé au Secrétariat général du Gouvernement 1% 19 mars 1993.

PAdjoint du Secrétaive général
du Gouvernement

Bara NIANG

d apphcab:hte des lois; des actes administratifs & caractére | {+
réglementaire et des actes administratifs a caractére; md[-'-_ ¥

il (Apphcatldn delaloin®70-14 da 6féviier 1970 fixant les régles
o apph&abt[rte des lois, des actes administratifs & caractére

8 ,‘regleméntalre et des acte$ administratifs & caractére indi-
wduel modmee par la loi n° 71 07 du 21 janvier 1971).

L

mats 1993.

... SECRETARIAT GENERAL "

] Le numéro spécial 5 154 du Journal oﬁ?cief en date du 27 mars
1993 a été déposé au Secrétariat général du Gouvemement le 2

RECEPISSE =

I'Adjoint du Secrétaire général
du Gouvernement

Bara NIANG °
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| | (Applicaton de a 1o ° 70-14 du 6 téwer 1670 fant fos . |

|
PRIMATURE %
e I

SECRETARIAT GENERAL.

RECEPISSE

régles d'applicabilité des lois, des actes administratifsa | -
caractére réglementaire et des actes administratifs'a
caractére mdrwduel modifiée par la loi n® 71-07 du 21 -
janvier 1871). -

Le numéto 5450 duJournal officiel en date du 7 février 1992
aété déposé au Secrétariat général du Gouvemement le 13 février

| PRIMATURE
S SECREI'ARIATGENERAI.
T 4.3 - _l )

RECEPISSE ‘

(Application de [a loi n® 70-14 du- 6 février 1970 fixant les
régles d'applicabilité des lois, des actes administratifs &
caractére réglementaire et des actes administratiis a
caractére individuel, modifiée par Ia loi n° 71-07 du 21
janvier 1971).

Le numéro 5479 duJournal officiel en date du 1~ aofit 19922
€t€ déposé au Secrétariat général du Gouvernement le 8 novembre

1992. Le Directeur de Cabinet 1992. Le Directeur de Cabinet
Bara NIANG e _._,ﬁB.a,m NIANG
PRIMATURE PRIMATURE
SECRETARIAT GENERAL SECRETARIAT GENERAL
- A
RECEPISSE
RECEPISSE

{Application de la loi n°® 70-14 du 6 février 1970 fixant les
régles d'applicabilité des lois, des actes administratifs &
caractére réglementaire et des actes administratifs & .
caractére individuel, modifiée par la loi n° 71-07 du 21
janvier 1971).

Le numéro spécial 5469 du Journal officiel en date du 1<juin
1992 a été déposé au Secrétariat général du Gouvernement le 1<

{Application de la loin° 70-14 du 6{évrier 1970 fixant les rég!
d'applicabilité des lois, des actes administratifs a carac
tére réglementaire.et des actes administratifs a caractére
individuel, modifiée parla loin® 71-07 du 21 janvier 1971).

Le numéro 5480 duJournal officiel en date du 8 acit 1992 aété
déposé au Secrétariat pénéral du Gouvernement le 16 novembre

Bl Le Directeur de Cabinet

juin 1992,
Le Directeur de Cabinet Bara NIANG
Bara NIANG
PRIMATURE PRIMATURE
SECRETARIAT GENERAL SECRETARIAT GENERAL
RECEPISSE RECEPISSE

"_‘ . J r

(Application de fa loi n® 70-14 du & février 1970 fixant;, Ies .
régles d'applicabilité des lois, des actes administratifs &7}
caractére réglementaire et des actes administratifs: a
caractére individuel, modifiée par la loi n° 71-07 du21. |-

janvier 1971).

Le numéro spécial 5470 du Journal afficiel en date du-4 juin.- |
1992 a &€ déposé au Secréiariat général du Gouvernement le 5

juin £992. Le Directeur de Cabinet

Bara NIANG

(Apphcatlon de la loi n° 70-14 du 6 février 1970 fixant les
regles d'applicabilité des lois, des-actes-administratifs &
caractéere réglementaire et des actes administratifs a
caractere individuel, modifiée par la loi n® 71-07 du 21
janvier 1971). :

Le numéro 5484 du Journal officiel en date du 5 septembre
1992 a été déposé au Secrétariat général du Gouvernement le 15

octobre 1992, .
Le Drecteur de Cabinet

Bara NIANG




